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CAPITULO XIV
O PAPADO

O PAPA COMO PRETENSO CABECA DA IGREJA VISIVEL

Es ist ein Menschenfund, das Pappsthum da Gottsigaivon WeissO papado é uma
invencdo do homem. Deus nada sabe a seu respeititere. Grund und Ursach, 1521, ed.
Weimar, VII, 433

Ecclesiae quoniam deus in cathedra beati Petricentac fundamentum esse statuit, juri
romana dicitur: ubi Petrus ibi ecclesi@édma vez que Deus fez da cadeira de S. Pedro o
centro e alicerce de sua igreja, ela tem o didgtser chamada romana, porque onde esta

Pedro, ai esta a igreja. — Ledo XllI, Obras, V822

O pontifice romano e o Concilio Vaticano de 187&dram uma definicdo
oficial do papado. De entdo para ca, tudo quantdempwser dito da igreja, como
organismo dirigente e docente, pode ser dito doa.p#jele se concentra toda a
autoridade e poder da comunidade romana. E o geetabeca da igreja, na terra e no
purgatorio. E o sucessor de Pedro e o Vigario dgtdCr e é infalivel na qualidade de
mestre. Todos os que deliberadamente repudiamasqdefinicbes, estdo sob anatema
e ndo tém parte na economia da redencgéo. Os @nmEsiarguem que tais crengas nao
tém apoio na escritura e estdo em divergéncia cenfatds historicos, sendo que
algumas dentre elas derrogam a autoridade de Cestém a ser, portanto, explicita
arrogancia. Belarmino disse, em parte, a verdagmdp afirmou que “Martinho Lutero
e outros heréticos apos ele tentaram com todaereasf destruir o oficio pontifical
romano e demonstrar que o bispo romano fora, eto tempo, um bispo como 0s
outros, sendo agora nada menos do que anticrisloina discussdo em torno do
papado, a instituicdo deve ser estudada sob tp@éstas: o papa como pretenso cabeca
visivel da igreja, como mestre infalivel da verdadstd e como soberano temporal. Em
todos aqueles misteres ele atua como vice-regentBedls — assim se apregoa. A

soberania temporal serd examinada sob o tituldgre)a e o Estado.

8 1. As pretensdes romanas.Os mais altos tribunais romanos — Concilios
Gerais e papa — decretaram que o pontifice romandae-regente de Deus na terra e 0
chefe visivel da igreja cristd. Que considerac@elem ser formuladas em abono dessas
vastas pretensodes, e que argumentos, se algura, g@agem ser levantados contra elas?
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O pontifice romano baseia aquelas pretensdes oaléatle ser sucessor de S. Pedro, a
guem — assim se desenvolve o argumento reivindioatdCristo conferiu o0 encargo de
governar toda a igreja crista. Isto € o que sendet@elo primado papal. O titulo de
papa se tornou privativo do bispo de Roma por decretdGdegorio VII, de 1073. O
titulo “Santo Padre” parece ser o preferido pelisélicos de lingua inglesa. Os Padrdes
Tridentinos tratam o papa como sucessor de S. Pediigario de Cristo, 0 santissimo
pontifice romano, 0 sumo pontifice, nosso santissenhor, o vigario do proprio Deus
na terra -ipsius dei in terris vicariusOs mesmos titulos e outros mais foram usados
pelo Concilio de Ferrara, 1439. O oficio papal fidaefinido em Trento. A lacuna foi
suprida pelo Catecismo Tridentino, nestas palaviligt um chefe e governador
invisivel da igreja, Cristo, e um governador visiggie € o legitimo sucessor de Pedro.
Ele preside a igreja universal e € o pai de todogiés, dos bispos e de todos os
prelados”. A entronizacdo do papa, um diacono tieca a tiara na cabeca, dizendo:
“Recebei a tiara com trés coroas e reconhecei gjgeospai de principes e governador
de reis, verdadeiramente o vigario de nosso salydesus Cristo, sobre a terfad
arcebispo Dowlling, em seu discurso na consagrdeacatedral de S. Luiz, em junho
de 1926, chamou ao papa “grande padre branco ddaiade”. Alguns catélicos
romanos, como Schwertner, escrevem-lhe o titulo damigial maidscula. O titulo

usualmente empregado nas bulas papais € “Sensedass de Deus”.

O Concilio Vaticano proclamou que “o pontifice raraacomo sucessor de
Pedro, é o verdadeiro vigario de Cristo, o cheféoda a igreja e o pai e o mestre de
todos os cristdos, a quem foi dada a autoridadestielir, pastorear e governar a igreja
universal, autoridade a ele conferida por JesustcCriO Concilio afirmou que suas
definicbes seguiam o testemunho das escrituras explcitos decretos de papas
precedentes e dos Concilios Gerais. Ele dedicotraq@onstituicbes dogmaticas ao
primado de S. Pedro, a jurisdicdo do papa sobr@ aoigreja e a infalibilidade papal.
Essas prerrogativas foram repisadamente reafirmaatasedo Xlll. Em sua bula sobre
a Unidade da Igreja, Ledo disse que “Cristo quauim seu reino fosse um reino visivel
— conspicuum regnum e que por essa razao havia de designar alguenppesidir, na
terra, em seu lugar, depois que tivesse voltado lagares celestiais”. A regra
beneditina — canon 218 — afirma que o pontificeamonndao somente goza de uma
“primazia de honra, mas tem supremo e pleno poeejudsdicdo sobre a igreja

universal, tanto em assuntos pertinentes a fé eoglmcomo em matérias que
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pertencem ao governo e administracao da igrejajuaiguer parte onde ela se espalhe,
através do mundo todo”. Entre as muitas referérfeitess pelo Codigo, figuram a bula

de Martinho V contra Wyclif e Huss e a de Ledo Xtca Lutero.

As definicbes da chefia de Pedro sobre a igrefagncilio Vaticano aduziu
dois anatemas: “Se alguém disser que Pedro namisitituido principe de todos os
Apoéstolos e chefe visivel de toda a igreja miléardu afirmar que Pedro s6 recebeu
diretamente de nosso Senhor Jesus Cristo um prig@dwnra e ndo d verdadeira e
real jurisdicdo, seja anatema”; ou se alguém “nepes, por divina instituicdo do
proprio Cristo, Pedro tenha sucessores perpétuogue o pontifice romano seja seu
sucessor naguele primado, seja anatema”. A autlerida papa néo depende de escolha
ou assentimento humano. A igreja ndo o elege. @keaes, reunindo-se em conclave,
nao o elegem. Eles o reconhecem ou o apontam comiifipe, como Jodo Batista
apontou para Jesus como o Cordeiro de Deus. O @dpwur, p. 254, continua a
ensinar que Pedro presidiu por oito anos em Anizogulepois se transferiu para Roma,
ond fixou sua sede, e por vinte e cinco anos govetnda a igreja como bispo de
Roma. Pio VI, 1786, declarou ser heresia o afirseaque o pontifice romano deriva o
seu poder da igreja e ndo diretamente de Cristavés da pessoa de S. Pedro — Vide
Straub, 1:375. Pio X, n8yllabusde 1907, condenou as proposi¢cdes modernistas, de S
Pedro nunca ter suspeitado de que havia recebjplin@ado sobre a igreja e que o

papado € uma elaboracéo histérica.

8§ 2. As funcdes do papa.AO pontifice romano pertence, segundo a teoria
romana, as seguintes funcées: 1. E o juiz em taslapiestbes eclesiasticas, sendo que
ele proprio ndo esta sujeito a nenhum tribunal memdodos os casos eclesiasticos
estdo sujeitos a sua revisdo e de sua sentencaenfiode apelar. 2. E o supremo
administrador e despenseiro de todos os bene#iclesiasticos e tem poder sobre todos
0S cargos, para nomear e demitir titulares. Nasvpad do Codigo Beneditino, ele tem
“imediata autoridade episcopal sobre cada umagitag@s e sobre a igreja em conjunto,
sobre cada bispo e sobre todos eles em massa, gmlos 0s pastores — e é
independente de qualquer autoridade romana”. 3tdfle autoridade para nomear e
depor todos os bispos. Nos Estados Unidos € costionacebispo e bispos, com ou
sem sugestao do clero, enviarem a Roma, de quandjuando, uma lista de nomes,
dentre os quais possa o papa escolher ou deixascher bispos, segundo lhe

aprouver. 4. E superior a Concilios Ecuménicos;veoa-os, preside a eles —
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diretamente ou através de legados — e pode trans$éses Concilios de um para outro
lugar, como fez Eugénio IV, relativamente ao Caoodile Basiléia, em 1438; ratifica
suas decisfes e reserva-se o direito de interpyetmnificado de seus decretos. Diz 0
cardeal Belarmino €de conc.2:17 — que “0 papa é absolutamente superior astodo
Concilios”? Pondo de lado o solene decreto do Concilio de t@oga, 0o Quinto
Lateranense, 1516, afirmou aquela superioridad€ papa nomeia os cardeais e 0s
legados junto as nages ou, como no caso dos BEsthddos, um legado apostolico
junto as igrejas catoélicas romanas. 6. Ele tenraitdiexclusivo de canonizar santos. 7.
Pode dispensar a observancia “de qualquer votomais solene e sagrado que seja’,
mesmo 0s Vvotos irrevogaveis dos religiosos. 8. Rdmicar por sua prépria vontade,
mas nao pode ser deposto. 9. Sua jurisdicdo sedest®s cismaticos e heréticos, a
todos por quem Cristo derramou seu sarigBelarmino declarou que, embora os
heréticos e apOstatas estejam fora do rebanho kEtéoeas béncados, todavia, em
matéria de penalidadeir poenalibus- estdo ainda sujeitos ao papa. 10. O papa pode
depor os reis e principes, e desligar os suditosude obediéncia a eles. A outra
reivindicacdo, de jurisdicdo sobre toda a humamdaita no século XIV por escritores
como Alexandre Triumphus, ndo se acha claramerpeessa em enciclicas papais,
embora possa ser inferida de fatos como, por exgroplle haver Ledo Xlll afirmado
que Pedro recebeu o direito de governar a todémwens por quem Cristo derramou
seu sangue. O cardeal Gibbons nos assegura que dedarerrogativas conferidas a

Pedro foram dadas aos papas, exceto o dom de eslagr inspiracao.

8 3. O papado e a Biblia.- O papado € uma concep¢do humana. As
Escrituras nada sabem a respeito dele. Duas passhijgicas, falsamente citadas em
abono daquela instituicdo, se encontram nas palaeaCristo dirigidas a Pedro: - “Tu
és Pedro e sobre esta pedra edificarei a minhgajgeeas portas do inferno nao
prevalecerdo contra ela”; e: “pastoreia minhas lagl pastoreia meus cordeiros” —
Mat. 16:18; Jodo 21:15. As duas passagens se aicisantas na base da cupula da
basilica de S. Pedro em grandes letras douradagaglem ser lidas do pavimento que
Ihe fica por debaixo. Nenhuma passagem da Escrikma dado causa a maiores
divergéncias de opinido e controvérsias do que Mal8. Para os romanistas, € a carta
magna do papado. Cristo havia perguntado a secipuliss: “Quem dizeis que sou eu?
E Simao Pedro respondeu, dizendo: Tu és o Cristéilho do Deus vivo. E Jesus,

respondendo, |he disse: Bem-aventurado és, SimégBas; porque nao foi carne e
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sangue quem to revelou, mas meu Pai que esta nes Témbém te digo que tu és
Pedro, e sobre esta pedra edificarei a minha igejas portas do hades néo
prevalecerdo contra ela”. Que queria dizer Crigb@vés da solene declaracao: “sobre
esta pedra edificarei a minha igreja?” Quereriaseleeferir a Pedro e que a igreja seria
fundada sobre Pedro, ou quereria ele dar a entengélo e ainda mais, isto €, que a
edificaria sobre Pedro e sobre 0s pretensos suess$® Pedro, os pontifices romanos?
Por um lado, a passagem se torna mais dificil thepretar pelo uso da palaypatra,
cognata déedrg no sentido deocha e, por outro lado, para 0s que sustentam o ponto
de vistaromanista, torna-se facil, dado o uso daquedavra. As interpretacdes que se
tém dado as palavras de nosso Senhor, sdo astesguin

1. A interpretacdo catdlica romana. — PedrBetrus— é a rocha petra,
sobre a qual Cristo prometeu edificar sua igreg@ C8sto tivesse pretendido usar de
linguagem inteiramente destituida de ambiguidade,deixando duavida sobre o que se
havia de entender acerca de Pedro, ele teriaatitop Wyclif e Huss ha muito tempo
aventaram, “Tu és Pedraebre tj a rocha, edificarei a minha igreja”.

7

2. A confissdo de Pedro € a rocha.- Esta é a hetagio comumente
adotada pelos protestantes. E favorecida pela féeemiina da palavra gregapetra—
e especialmente pelo movimento da conversacdo comido, mantida por Cristo por
seus discipulos. Pedro havia dito: “Tu és o Crsteilho do Deus vivo”. Abencoando a
Pedro, Cristo declarou ser aquela confissdo déisiralade a pedra fundamental de sua
igreja. Isto estda de acordo com a declaragdo rabitQuem quer que me confessar
diante dos homens, eu o confessarei diante de raBueRcom as declaracbes dos
Apostolos — como Jodo: “Quem quer que confessalgsigs € o Filho de Deus, Deus

estara nele e ele em Deus” — Mat. 10:22; | Jods. 4:1

3. O proprio Cristo é a rocha.- Esta foi a intetggéo preferida por Santo
Agostinho e expressa em sua Ultima obreReisatacdesem que ele passa em revista
0S escritos anteriores, corrigindo definicbes neberadas. A parafrase de Agostinho
decorre nestes termos: “Tu és Pedro, teu nomefisaymiedra, e sobre a rocha, minha
prépria pessoa divina, edificarei minha igrejagi@e me confessaste como o Filho de
Deus”. Conquanto houvesse escolhido esta integéretaomo a melhor, Agostinho
deixou a cargo de seus leitores o decidir se deeiararar a Pedro ou a cristo como a

rocha. Segundo Melanchthon, Lutero sustentou epelgeque a rocha era Cristo.
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4. Pedro tipificava todos os cristdos.- Pedrorftiaido como tipo e exemplo
de todos os que, em qualquer tempo, confessem €eistw o Filho de Deus. Todo
mortal que faca essa confissdo, € uma rocha saieeCgsto edifica sua igreja. Esta
opinido foi sustentada por Origenes e, nos Ultitrogpos, por homens como Wyclif,
bispo Jewel e Isaac Barrow.

Os argumentos contra a interpretacdo romana, deiderPedro indicado
como a rocha ou alicerce da igreja, séo os seguinte

1. Nas passagens paralelas — Mar. 8:29 e Luc. 9:Zxisto faz aos
discipulos a mesma pergunta referida por Mateu@uefn dizeis que sou eu?” — a que
Pedro deu a resposta: “Tu és o Cristo”, como reidd por Marcos, ou “Tu és o
Cristo de Deus”, como registrado por Lucas. Comaseptlavras, segundo ambos os
evangelistas, sustou-se a conversagdo. Se os AEst@ igreja do primeiro século
tivessem tido a mais pequenina idéia de que Peanwelsse sido nomeado chefe da
igreja, seria muito dificil desculpar a importantenissdo, por parte dos dois
evangelistas, das palavras: “Tu és Pedro, e satbaepedra edificarei a minha igreja”.
Marcos e Lucas ndo merecem ser chamados heréficesplicacdo dada por alguns
eruditos catélicos romanos, de que Marcos, quevagieovavelmente agindo como
porta-voz de Pedro, fora inspirado pela modéstiailaaciar aquela circunstancia, ndo

indicaria que Pedro néo tivesse em alta contacioddiele, por hipétese conferido.

2. Em todos os lugares do Novo Testamento, comcérceapenas, da
passagem de Mateus, o proprio Cristo € chamadeta r@u fundamento, ou pedra
angular da igreja. “Ninguém pode por outro fundaimendisse Paulo — sendo o que foi
posto, que € Jesus Cristo” — | Cor. 3:11. Em palgama Pedro é chamado “alicerce”
da igreja. Os Apostolos tinham sido instruidos p&tho Testamento a pensarem em
Deus como sendo a rocha. Em muitas passagens rocergressdes como esta: “O
Senhor é minheocha e minha fortaleza” — e seria natural que Crisgusse tal uso. O
cardeal Belarmino julgou ter removido a dificuldadelocando a questdo neste pé:
“outro fundamento ninguém pode por além de Cristas depois de Cristo esta Pedro, e

a ndo ser atraves de Pedro, ninguém pode chedariste’.

3. Tudo quanto sabemos a respeito de Pedro, peld Atos, se opde a
teoria romana. Os doze discipulos designaram os ditconos. No sinodo de
Jerusalém, fala-se de Pedro como de um dos Apéstold5:4, 14. Ele ndo tentou



DAVID S. SCHAFF - NOSSA CRENCA E A DE NOSSOS PAIS

perdoar pecados e recusou adoracdo — 8:22; 10&2md3mo modo as Epistolas de S.
Pedro nada revelam do espirito de alguém que sséve&nscio de ser chefe da igreja.
Pedro fala de Cristo como da “pedra angular’ e dtstdos, indistintamente, como

“pedras vivas”, e de si mesmo como “co-presbiterbPed. 2:5; 5:1.

4. O titulo “cabeca da igreja” é usado certo nuntkeravezes por Paulo em

suas cartas aos Efésios e Colossenses, sendaugharénte aplicado a Cristo.

5. No Novo Testamento os ApOstolos se associam cauais em
autoridade. Nenhuma distingédo foi feita em favorRilro, quando lhes foi dada a
ordem de irem por todo 0 mundo, pregando o Evangelklat. 28:19. Segundo Paulo,
I. Cor. 12:28, “Deus estabeleceu alguns na ignejaneiramente, os apostolos; em
segundo lugar, profetas; em terceiro lugar, doator8e tivesse sido conferida a
primazia a Pedro, seria natural que Paulo dissé9seis estabeleceu alguns na igreja:
primeiro Pedro; depois, os Apostolos...” Quandor®ed Jodo foram a Samaria, ndo
partiram por sua propria deliberacdo: foram “enesagelos Apodstolos” — Atos 8:14.
Nenhuma precedéncia se da a Pedro entre os nome®mzi® Apdstolos, representados
como esculpidos nos doze fundamentos da Nova J&msaApoc. 21:14.

6. A posicdo de Paulo na igreja desmente a teerique alguém estivesse
acima dele, a nao ser Cristo. Se Paulo algumawanm dizer que Pedro fora designado
por Cristo como cabeca da igreja, ele ndo sO dalianente deixou de tomar
conhecimento desse fato, mas o desmentiu. Osagist@screveu ele — sdo “edificados
sobre o fundamento dos Apdéstolos e Profetas, semuimcipal pedra angular o proprio
Cristo Jesus” — Efe. 2:20. Insistiu em sua propenissdo independente como
Apostolo dos Gentios, enquanto que a Pedro foriacimo apostolado da Circuncisao
— Gal. 2:7. Em relacéo a igreja de Roma, se Pdduma vez se relacionou com ela, o
Novo Testamento n&o julgou tal relagédo de sufieientportancia para a mencionar
explicitamente. A carta aos cristdos romanos foritespor Paulo. Paulo pregou em
Roma, escreveu cartas de Roma e em Roma fez cosyemsno Onésimo. Da mesma
sorte, em lugar de dizer que o cuidado de todagyregas pesava sobre si, teria
modificado 0 modo de se expressar, se qualqueridade humana, superior a ele,
houvesse sido outorgada a primazia na igreja. AgerRaulo resistiu a Pedro num dos
periodos mais criticos da igreja apostolica, quasgldevantou a questdo sobre se 0s

gentios deviam ser recebidos na igreja mediantéspém de sua fé em Cristo, ou
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somente depois de terem cumprido o ritual mosacmo Pedro afirmava. No Novo
Testamento ninguém é exortado a confiar em Pedaioa Pedro para ter as palavras
de vida. Quando Paulo falou dos partidos em CorntdCor. 1:12 — tratando-se cada
qgual pelo nome do préprio Paulo e pelos nomes deoPApolo e Cristo, o0 Apéstolo
deu todo destaque a Cristo, como é natural inferituzindo a paridade os trés obreiros
apostoélicos.

7. Pedro se assentou nos bancos, no Unico Codailigreja referido como
tendo tido lugar nos tempos apostolicos — o Cancdlunido em Jerusalém, no ano 51.
Tiago foi o presidente — Atos 15:13. Por que Pedr@o presidiu, se fora constituido
chefe da igreja? No que se refere a Jodo, ndo eeloivel que ele se subordinasse a
qualquer outro Apdéstolo, no cuidar das sete igrégadsia.

8. As interpretacdes de Mat. 16:18, dadas pelosreBadforam
eminentemente contrarias a opinido de que Pedegsivtido preeminéncia entre 0s
Apostolos. Conforme foram catalogadas pelo dr. i€knarcebispo catolico de S. Luiz,
num discurso composto para ser pronunciado no @wndd Vaticano, aquelas
interpretacdes se agrupavam como se segue: l.efpratacdo de que Pedro seja a
rocha foi dada por dezessete Padres, incluindoiaDipr Ledo o Grande, Jerdnimo,
Agostinho; 2. Que todo o colégio apostdlico sejacha, foi admitido por oito padres,
entre eles Origenes, Cipriano, Jerdnimo e AgostiBhQue a confissdo da divindade
de Cristo, feita por Pedro, fosse a rocha, poreqiare quatro Padres, contando-se entre
estes Gregorio de Nissa, Crisostomo, Hilario, Aralar@® Agostinho; 4. Que fosse o
proprio Cristo, dezesseis Padres, inclusive Agbetin5. Todos os cristdos que
confessem ser Cristo o Filho de Deus. Baseado tietsao arcebispo passa a dizer:
“Se seguirmos os Padres, um argumento de mesqoiiababilidade se pode retirar das
palavras de Mat. 16:18, em abono do primado doohismano. Se nos limitarmos a
seguir a maioria dos Padres nesse negdcio, entdim@e constrangidos a admitir que
pelapedradeve ser entendida a fé professada por Pedrog eug profissao de fé”.
Aquela classificacao prova ser inteiramente falsareclusdo de Belarmino, de que “o
consenso de toda a igreja, os Padres latinos egjragterpretaram como referente a

Pedro o que se |Ié em Mat. 16:18.

A carreira de Pedro apds a ascensdo, conforme vagada no Novo

Testamento, foi esta: durante os primeiros anas,oRteve lugar de proeminéncia entre
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os Apéstolos, mas néo de superioridade oficiakiBiteno cenaculo e falou & multiddo
no dia de Pentecoste. Juntamente com Jodo, sderasalém para observar a obra em
Samaria. Recebeu a mensagem no eirado, em JoppoiDdiante, Pedro deixou de ser
a principal personagem nas atividades da igrejavoNperiodo se abriu com o
apostolado de Paulo — e dois ter¢os do livro des Awocupam de suas experiéncias e
de sua carreira. Podemos, portanto, dizer com &utérclaro como a luz do dia que,
pelo Novo Testamento, Pedro foi um pescador e ugs#o; mas ndo ha uma palavra
que indique que ele houvesse sido posto como cleetedas as igrejas do mundo” —
Grund und Uraschp. 409.

Para sustentar a teoria romana de que Cristo dispuatravés de Pedro,
uma chefia perpétua da igreja visivel, com sede Roma, dois fatos seriam
necessarios: 1) Que Pedro fosse instruido no sededtransferir seu oficio a um
sucessor; e 2) Que ele efetivamente houvesse nomgadsucessor. Para nenhuma
dessas hipéteses existe a mais esbatida insinnacllovo Testamento ou nos escritos
dos primeiros 150 anos de nossa era. Paulo enoar@dlito e Timoteo de certas
funcdes e nomeou oficiais por onde quer que estledeligrejas. De Pedro nenhum
caso semelhante se referiu, antes que varias @srai® obreiros cristdos tivessem
passado. Levanta-se duvida sobre se Pedro jam@gseesm Roma. Uma Unica
referéncia feita no Novo Testamento possivelmesse@a o nome do Apdéstolo com o
da cidade maxima, e vem a ser o fato de Pedroresatmlacoes, em sua primeira carta,
da “igreja que esta em Babilonia” — | Ped. 5:13cidade sobre o Tibre é chamada
Babil6nia no livro de Apocalipse, mas € coisa dasalse Pedro teria escrito sua carta
dali ou da Babilonia sobre o Eufrates. Por outdm]a declaracdo de Calvino coloca a
questao em repouso, N0 que concerne aos protestaatdizer que: “Eu ndo insisto em
discutir o fato do martirio de Pedro em Roma, queaanimemente atestado por todos
os historiadores” 4nst. 4:6. A permanéncia e o martirio de Pedro na daipitperial
sdo atestados por escritores da igreja de periogito mprimitivo. Nenhuma voz
discordante chegou até nés. Pedro e Paulo sddawekmnente associados como tendo
juntamente “plantado” a congregacédo romana. Cencand 100, Clemente de Roma,
falando do fato de terem eles sofrido e ido “pardesignado lugar de gloria”, mui
provavelmente quis significar que Pedro padeceuocondrtir em Roma, como
aconteceu com Paulo. Cinco ou dez anos depoisyaroasta enderecada aos romanos,

Inécio referiu que os dois Apdstolos instruirangraje romana. Cerca de 170, Dionisio
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de Corinto fala deles como tendo “plantado” a mrepmana. Um pouco depois,
segundo Caius, o tumulo dos dois Apoéstolos eramamistna cidade. A partir daquele
tempo, sdo continuos os testemunhos de que Pedemle juntamente pregaram na
cidade e ali morreram. Muito antes de Pedro oud”&ulido a Roma, a igreja romana
tinha sido provavelmente fundada por alguns dosrdnmres de Roma”, presentes em
Jerusalém no dia de Pentecoste — Atos 2:10. QuRadio chegou a Itélia, foram a seu
encontro irmédos cristdos da cidade. Em 58, quarnaidoPescreveu aos cristaos
romanos, a igreja era tao forte, que ele podiaafique sua fé era divulgada em todo o
mundo — Rom. 1:8. E dificil aceitar a declarac&d®dalo, de que n&o era seu costume
construir sobre fundamento alheio — Rom. 15:21 Rex#ro na ocasido estivesse dando
comeco a igreja romana. Pedro foi bispo de Roma&n@u muito, Pedro e Paulo
exerceram em Roma igual autoridade. Escrevenda ckerd 80, Ireneu, que se refere a
igreja de Roma como tendo sido fundada pelos “ahisgloriosos Apdstolos Pedro e
Paulo”, também fala de uma “sucessao de bispasipméando ao tempo deles, quando
Pedro e Paulo transmitiram a Lino a administracéigudla igreja. Lino recebeu sua
investidura — assim Ireneu expressamente declando-de um, mas de ambos os
Apéstolos. Trinta ou quarenta anos mais tarde,ulienb fez diversa afirmativa,
dizendo que Pedro nomeara clemente para seu sycess®m Joao havia homeado a
Policarpo em Smirna. Os trés primeiros oficiaisigf@ja romana, apos os Apostolos,
Lino, Anacleto e Clemente, conforme sédo citados @queles dois autores e pelo
catalogo Liberiano, sdo colocados em diferentesc@es, sendo ora um, ora outro,
posto em primeiro lugar, na sucessdo. Em vistaaddiscrepancia, Lepsius e outros
eruditos alvitraram que aqueles homens fossem astnaithores contemporéaneos ou co-

presbiteros da igreja romana.

Pelo ano 400 ocorre uma tradicdo uniforme que,rsigioi transmitida por
Jerdnimo, asism rezava: “Siméao Pedro, depois dsiderbispo de Antioquia, foi para
Roma no segundo ano do reinado de Claudio, e alpac a cadeira sacerdotal —
cathedra sacerdotalem por vinte e cinco anos, até o ultimo ano doadinde Nero,
sob quem foi crucificado com a cabeca para baikendo que ndo era digno de ser
crucificado pelo modo por que o Senhor fora”. At@ala tradicdo segundo a qual Pedro
foi bispo de Roma por vinte e cinco anos, é remlalipelos estudiosos, como
incompativel com as atividades de Pedro, reveladablovo Testamento. A opinido

que se formou e que prevaleceu por séculos, denepteum papa poderia exceder ao
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pretenso periodo pontificio de Pedro, foi desmarpior Pio 1X, que reinou por mais de
trinta anos — 1846 a 1878, e por Leao Xlll, quaageialguns meses além de um quarto
de século — 1878 a 1903. Em vista do testemunhoricis, que concorda em associar
Pedro e Paulo como fundadores da igreja romanagdmmo que se pode dizer é que
Pedro foi o chefe reconhecido da faccao judaizdatgreja romana, opinido a favor da
qual a declaragdo contida nos ultimos versiculosAtds pode, por inferéncia, ser
citada. Em 1647, Inocéncio X condenou como herasigpinido que coloca Pedro e
Paulo no mesmo pé de igualdade e “nédo subordinia BaRedro na escala do supremo

governo da igreja universal”.

8 4. O papado — instituigdo humana.-Os testemunhos histéricos sao
contrarios a suposicdo de ser o papado de orderdigia. A instituicdo foi o
desenvolvimento gradual resultante, em parte, dasragdes humanas dos bispos
romanos, e, em parte, de sua importancia, deridgagmsicdo de Roma como capital do
império, da importancia da condicdo de membro de@gacdo romana e do fato de
Roma possuir os timulos de Pedro e Paulo. No ponesitagio, o bispo romano tinha
jurisdicéo igual a dos outros bispos; no segunidbatprimazia de honra, concedida
pelas igrejas do Oriente; e, finalmente, o bispoRiena usurpou a primazia de
jurisdicdo sobre o Ocidente e reivindicou essa @im em relacdo a todo o mundo
cristdo. Ledo |, papa dos meados do quinto séfwila principal arquiteto da idéia
papal, de que o bispo romano €, por designacamajlivo chefe da cristandade,
derivando a pretensdo das palavras que Cristoiuiag Pedro e registradas no
Evangelho de Mateus. As consideracdes retirad&sstiaia, provando que a teoria € 0
oficio resultaram de elaboracdo gradual, sdo asrgeg: desde o principio as igrejas do
Oriente repudiaram a pretensdo do bispo romano.ségundo lugar, os primitivos
escritores cristdos deram realce a comunidade @reando a seu oficial dirigente.
Escrevendo a igreja romana, Inécio dirigiu suaagaréio ao bispo de Roma, mas “aos
romanos”. Ele falou da igreja romana e n&do de setemsa cabeca, como exercendo a
presidéncia na terra dos romanos, que ele chamma ‘ppresidéncia de amor”. Em
terceiro lugar, as decisdes do bispo romano eratiadas como juizos de um igual e néo

de um superior.

Quando Policarpo visitou Roma, a fim de conversan éniceto acerca da
data da Pascoa, aquele ndo se submeteu as suée®pomo as de um superior; mas,

voltando ao Oriente, continuou a observar a Padaaaaneira por que o fazia dantes.
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O primeiro escritor do Ocidente a atribuir certpesioridade eclesiastica a igreja
romana, foi Ireneu, que se referiu a ela como fejaggmaior e mais antiga”. O escritor
acrescentou significativamente que, em vista deraia poderosa localizacagropter
potentiorem principalitatera era conveniente que cada igreja estivesse adaacom
ela. Em quarto lugar, se o bispo romano estive&ssco de estar colocado na chefia do
mundo cristdo, é legitimo supor-se que ele desdenoeco tivesse feito valer sua
autoridade. Por mais de um século apdés a morteedoPnado ha evidéncia de que o
bispo de Roma tivesse tido tal idéia. O Unico dambm produzido em Roma nesse
periodo, foi a carta de Clemente aos Corintiogacdp ano 100, e Clemente ndo da
nenhum sinal de que tivesse sido nomeado por Ppdra seu sucessor, mas,
inconsciente de qualquer autoridade episcopal Eup&&o escreveu em seu proprio
nome, mas em nome da congregacdo romana. O maje aeicumento oriundo de
Roma e tendo tom de superioridade, veio de Vi@®;198, que ameagou de excluir da
comunhdo cristad as igrejas do Oriente, por pemsistem seu costume de celebrar a
pascoa no dia 14 do més de Nisan. Longe de subseteressa pretensao, Policrates,
bispo de Efeso, afirmou sua livre autoridade, caplilo a Vitor que ele pertencia a uma
familia que havia dado oito bispos a igreja e giter\hdo o podia atemorizar com suas

ameacas.

Até cerca de 220, conforme registrou Tertulianopakavras dirigidas a
Pedro — Mat. 16:18 — n&o foram utilizadas pelo dispmano. O do Norte da Africa
repudiou a pretensdo de Calixto e o repreendetiepa@usado falar como somente um
pontifice maximo romano e pagao podia ter faladopro se fora bispo dos bispos!
Quando Calixto se estribou em Mat. 16:18 — contiferduliano — ele deu provas de ser
um usurpador. A autoridade que cristo havia cotdera Pedro, ele lha conferira
individualmente e somente em sua capacidade indilidrinta anos depois de Calixto,
a pretensdo de Roma ameacou dividir a igreja ddedite, quando Estévao | — 255-257
— e Cipriano de Cartago tiveram acalorado debdisesavalidade do batismo herético.
Os legados que Cipriano enviou a Roma para sustemtaua causa, rejeitaram o0s
pontos de vista e a autoridade de Estévao; mas queeeles de novo alcancassem, de
regresso, Cartago, Cipriano morreu. A teoria dodgeclérigo norte-africano, acerca do
episcopado, era de que cada bispo é soberano enpr§paa diocese, enquanto

simultaneamente concedia ao bispo romano uma pandazespeito ou dignidade, mas
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nao de ordem e autoridade. O que teria acontes&l@ipriano tivesse vivido tivesse

vivido e recebido seus legados, é matéria digreodiecturas.

De igual modo, Concilios Ecuménicos houve que madesconheceram a
primazia romana, mas agiram segundo principio sozerEm Nicéia, 325, foi
reconhecida aos bispos de Alexandria e Antioquiadigdo sobre suas provincias, tal
como a que o bispo de Roma exercia sobre a pravioniana. O reconhecimento, por
parte de Concilios, da autoridade romana, comeetmgio do Sinodo de Sardis, 343,
que deu ao bispo de Roma, Julio, certa jurisdigd@mklacdo, no aprovar os bispos
eleitos, mas o Sinodo foi uma assembleia partidéoimposta de clérigos ocidentais, e
a decisdo nao se impunha com forca de regra dgdak tarde, por conveniéncia
politica ou por um pouco de ignorancia, foi queapa Z6zimo, 417, citou o decreto
sardicano como se tivesse sido ato do Concilioidéi&N Pelo final do quarto século, o
mundo cristdo estava dividido entre os cinco pai@g de Antioquia, Alexandria,
Jerusalém, Constantinopla e Roma. Os patriarcé&odea e Constantinopla tornaram-
se rivais, em razao da importancia adquirida pons@mtinopla como capital do
império. O Concilio de Calcedobnia, 451, baseadauglagfato, em seu canon 28°.
Concedeu ao patriarca da “nova Roma” prerrogatigagais —ipsa presbeia— as
concedidas ao patriarca da velha Roma. Esse cgunenps representantes papais se
recusaram a assinar, ocasionou o protesto feitd@&o I, no qual explicitamente fez
derivar a prerrogativa da sé romana das palavr&rid® — Mat. 16:18. A primazia do
bispo de Roma — escreveu Ledo — repousava, née aamportancia politica da mesma
Roma, mas sobre divina ordenacédo; o bispo de Romprénaz de todos os bispos —
primus omnium episcoporum e a ele pertence a plenitude do podeaplenitudo
potestatis Como Cristo dera forca a Pedro, assim a Pedrgetandar forca a seus
companheiros de apostolado. A resisténcia a prel@raltoridade de Roma, Ledo
ousadamente a qualificou como sendo “perversaaitdamanifestacdo de orgulho e
seguro caminho do inferno”. E exortou a AnatdlioG@nstantinopla a abandonar sua
ambic&o e a contentar-se com o que legalmente ipogsra que ndo perdesse a coroa.
O prestigio e o poder das igrejas do Oriente froagrandemente reduzidos com a
conquista maometana. Alexandria e Jerusalém ca&na®36-639, e seus bispos apenas
conservaram um simulacro de autoridade. Antioquigerceiro patriarcado antigo do
Oriente, desapareceu antes de se encerrar o di@sn@rdzadas. Em face do siléncio

dos primitivos Padres cristdos ou de seu posigpoidio do primado governamental do
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pontifice romano, das declaracdes explicitas deilost Ecuménicos e da atitude hostil
de toda a igreja oriental, mantida desde o comeg@ XlIl —Obras VI:179 — ousou
ainda asseverar que “o0 consenso da antiguidadeheceu, sem a menor davida, em
todos os tempos, 0s bispos romanos como 0s suesdegris de S. Pedro”, passando
depois a proclamar os direitos monérquicos da gal pa

§ 5. Maquinagdes em favor do papado.- As causas naturais que
favoreceram a primazia romana, foram adicionaddibeldadamente corrupcdes de
antigos documentos histéricos e maquinacdes, pakss de ocidentais, de novos
documentos, para que se exaltasse o bispo de Ranohra de Cipriano sobre a
Unidade da Igreja sofreu interpolagéo de afirmatitzas como: “a primazia foi dada a
S. Pedro para mostrar a unidade da igreja de Cestoomo pode haver alguém que,
negando que Cristo fundou a sé de Pedro, sobraladgreja repousa, acredite estar na
igreja?” O céanon niceno, reconhecendo a paridadgudsdicdo de Alexandria,
Antioquia e Roma, cada qual em seu préprio teroit@pareceu na traducdo latina com
o titulo: - “Roma sempre teve o primadoRema semper primatum hahu#t frase de
Agostinho —causa finita est a causa esta decidida, foi mudada facma locuta est;
causa finita estRoma falou, decidiu-se a causa, e foi assim &itad Manual de
Catecismo de Pio X, p. 210. Agostinho falava das@ecde dois sinodos africanos,
sobre Pelagio, a qual havia sido enviada a “sétélms’. Suas palavas se referiam a
resposta recebida e, conquanto tivessem demongjradde respeito a sé romana, nao
definiram um principio, como a invencionice teve eista fazer que procedesse de
Agostinho. As referidas palavras séo estastsa finita est, utinam aliquando finiatur
error! A causa esta decidida. Oh! Que o erro também témheSe Agostinho tivesse
encarado os bispos de Roma como chefes da igréga.teria dado preferéncia a
interpretacdo de Mat. 16:18, nos termos em quedelu@a passagem em suas ultimas

obras.

A mais audaciosa manipulacéo e, se levarmos ena soials consequéncias
perniciosas, a mais influente fraude documentalhi&éria, foram as Decretais
Isidorianas, que apareceram cerca de 853 e forfimadas por Nicolau | em seu debate
com Hincmar, o recalcitrante arcebispo de Rheinss D&cretais se incorporaram ao
Direito candnico e por 600 anos continuaram a sadas como a prova maxima da
supremacia papal sobre a igreja e o Estado. Segupdeudo-Isidoro, a sé romana é “a
cabeca, coragdo, mée e cupula de todas as igeeje&j esta sujeita a tribunal algum. A
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mais conhecida por¢do do documento espurio consiatepretensa “doacdo de
Constantino”, pela qual o imperador, segundo s@,dieria concedido ao bispo romano
a supremacia sobre todo o Ocidente. Quando o datarpemeiro apareceu, COmMo 0S
bispos galicanos sustentassem que ele n&o erao,amiigolau |he defendeu a

autenticidade, assegurando que a obra tinha sidolamelmente preservada nos
arquivos da igreja romana e que as forjadas déxmts pontifices romanos, que ela

continha, eram genuinas.

A fabula isidoriana foi primeiro denunciada por tentius Valla, no século
XV; e quando Lutero se pOs a par do escandaloyéstrala traducdo de Hutten,
escreveu: “Justos céus! Que escuridio e iniquidadem Roma! E para se admirar dos
juizos de Deus, que tais mentiras sem autenticidapesseiras, deslavadas,
prevalecessem por tantos séculos e fossem incoigme Direito Candnico e, para que
nao faltasse nenhum requinte de horror, se transksem em artigos de fé!”
Belarmino, no século XVI, continuou a defenderiddm® Trezentos ou quatrocentos
anos apoOs a invencdo, outra maquinacdo foi colopaddJrbano IV nas maos de
Tomaz de Aquino, que a incluiu em seu tratado “@oas erros dos gregos”. Mediante
citacbes apocrifas dos Concilios gregos, dos Gidle Alexandria e d Jerusalém e de
outros Padres, o inventor estabeleceu que ndo heaweo em que deixasse de ser
reconhecida a monarquia papal. Duas geracbes apdsrta de Tomaz, Martin de
Troppau, escrevendo a instancias de Clemente Sfifiéalu a historia para provar a
supremacia dos papas sobre os principes. Dollprgetamou o livro de Martin como
sendo o mais amplamente divulgado, a obra histéraia mentirosa e mais fabulosa da
Idade Média.

8 6. O papado medieval e a Reforma.-A teoria de ser o bispo romano
chefe visivel de toda a igreja e também soberasa@e e préincipes, foi plenamente
desenvolvida na Idade Média, embora a tivesse ragpoidsregoério |, 590-603. Este
bispo romano declarou ser o titulo “bispo univérsaluma expresséo viciosa e um
titulo gerado do orgulho refandum elationis vocabulam... superbiae appetatire se
recusou a permitir que ela lhe fosse aplicada. Umsticessores imediatos de Gregorio
adotou o titulo. Interferindo nos negocios da dsecde Constantinopla e anulando atos
do arcebispo Hincmar, Nicolau | efetivamente assmgw primado sobre a Igreja. A
segunda pretensdo, de superioridade em negéciotares; foi reivindicada pelos
grandes sucessores de Nicolau — Gregorio VII, B%3Alexandre Ill, 1159-81; e
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Inocéncio lll, 1198-1216. Finalmente, a teoria tagdefinicdo teoldgica por parte de
Tomaz de Aquino. Em vao se opuseram a parte @oliticteoria Frederico Barbarroxa
e outros imperadores. A seguir, a teoria do papaelaercer soberania sobre a igreja,
foi atacada por Marcilio de Padua e outros esestowyclif declarou que, “embora
reputado vigario de Cristo, o bispo de Roma poeéiawsn demdnio, 0 homem do
pecado, ou mesmo vigario-mor do maligno”. Cham@regorio Xl “terrivel demdnio”

— de eccl.366, e ridicularizou o titulo, tratando-o comosanta novidade”. Em vista
dos escandalos do cisma papal, Wyclif chegou atopa dizer que era venenoso o
préprio oficio papal totum papale officium venonosunenhum papa havendo entre os
predestinados. Um dos dezenove artigos dos wiolifeaque Gregoério Xl condenou,
foi a afirmativa de que todos os homens combinadastinham poder para conceder a
Pedro autoridade universal. Huss acusou os doutlmdsatarem o pontifice romano
como a quarta pessoa da trindade e colocarem-npaeisade com o Espirito Santo.
Ockham havia considerado o papado como de ordenlagd@mna —ex humana

ordinatione— e ndo essencial a igreja.

Lutero a principio limitou seus ataques a pompadana do papa e suas
falsas pretensdes que, dizia ele, concordam tamtoac governo dos Apostolos como
Lucifer com Cristo, o inferno com o céu, a noitenco dia. Até o fim do ano de 1519,
ele continuou a encarar o papa como o supremotéignda Cristandade. Comecou a
falar de modo diferente em sua Carta a Nobreza &letb20, em que rejeitou as
pretensdes do papa, de ser o unico intérprete clifufa e a Unica autoridade idénea
para convocar concilios. Naquele mesmo tempo —eljndo de 1520 — Ledo X
afirmava que o pontifice romano € o vigario de tGrievestido de autoridade universal
sobre as igrejas super omnes totius mundi ecclesi@iggs anos antes, Prierias, em sua
réplica as Teses de Lutero, havia proclamado g@osio papa, segundo a qual a igreja

universal, um Concilio Geral e o papa ndo podear.err

Apos ter lido a denuncia de Valla, da falsificagfidoriana, Lutero aludiu,
por escrito, a “tirania do anticristo romano, getaea destruindo as almas de todo o
mundo”. Desde entdo ele fala do papa com bondoséigadade, como o homem trata
a seu igual, ou lida com ele através de alusddartes. O bispo Jewel avancgou tanto
como Lutero no desacreditar as pretensdes pagarevendo: Apol. 60 — “O papa € o

rei do orgulho, Lucifer, que se exaltou acima dassgmaos, e € o precursor do

anticristo”. Lutero nédo teria sido Lutero, se see$se docilmente prestado a ser tratado
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por Ledo X como “outro Porfirio” e se tivesse edtaa excomunhdo a custa de se
rtratar de tudo quanto havia dito, como a bula d&oLinsinuava que fizesse. Em sua
altima investida contra o papado, 1545, Luteroddlto papado diabdlico, a ultima das
desgracas da terra, pior do que o que todos osrdesnpossam fazer com seu poder”.
Estas palavras, que eram grosseiras e cortanéessgn ser julgadas ndo somente a luz
do tratamento que o monge recebeu de Ledo X, mhs &as corrupcdes que
continuaram a ser praticadas no Vaticano pelosssaoes de Ledo, Clemente VIl e
Paulo 1ll, e de seus esforcos para atearem as shdmauerra e da sangueira na

Alemanha.

Os outros reformadores foram tdo severos na copderdo conceito papal
quanto o foi Lutero. Calvino tratou o papa de ‘emgio romano, principe de toda
apostasia”, e se referiu a Paulo lll, pontificesda tempo, como o insensato que se néo
vexava de comparar-se a Moisés e Aardo. “Néao temaés semelhanca com Pedro —
assim escreveu Calvino — do que a tendes com caraipro, Caligula ou Domiciano”.
Também aludiu a Paulo Ill como “cdo impuro, cujdréa sé havia de parar com
pauladas e pedradas, ao invés de com palavrastialeye o bispo Hooper chamaram
ao papa anticristo e falaram de Roma como a putestite Babil6nia. O primeiro livro
inglés de Oracdo Comum continha a peticdo: “Daiarao bispo de Roma e de todas
as suas detestaveis extravagancias, livra-nos,&mrhor”. O prefacio da versao biblica
do rei Tiago, 1611, fala do pontifice romano confe-homem do pecado”. O titulo de
anticristo também foi usado nos Artigos de SchmdJkaos Artigos Irlandeses de 1615,
na Confissdo de Westminster e em outros credosgtanites. Em sua forma ortogonal,
o documento de Westminster declara: “N&o ha outefecda igreja sendo o Senhor
Jesus Cristo, nem pode o papa de Roma ser, emmesgntido, cabeca dela, mas é
aquele anticristo, aquele homem do pecado e fdhpeddicdo, que a si mesmo se exalta

na igreja, contra Cristo e tudo que se chama Deus”.

8§ 7. Argumentos extra-biblicos em abono da primazigpapal.- Os
escritores romanos tomaram o encargo de fazer #ogapoda primazia papal,
descobrindo sua razoabilidade com analogias resra@é corporagdes seculares. Le&o
XIII colocou a questdo neste terrendbras 6:174: “Nenhuma sociedade perfeita se
pode conceber, que ndo seja governada por algutmadade suprema. Cristo exerce a
magistratura suprema da igreja, ao qual toda aocagpo de cristdos deve obedecer.
Por esta razdo, para que haja unidade da igrejdpsela um organismo perfeito, a
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unidade de administracdo é exigida por ordenacé@ioeadipara o fim de realizar a
unidade social da igreja e aperfeicoar tal unidades’ analogias aduzidas desde o
cardeal Belarmino até o cardeal Gibbons, sdo asirdeg: 1. Da monarquia que,
consoante a descri¢do feita pelo cardeal Belarmid® rom. pontl:1-6 — é tida como
“a melhor e mais proveitosa forma de governo terrere, portanto, apropriada a igreja
visivel. 2. De Miguel, que é o chefe dos anjos. $gpede ter o cardeal Gibbons
aventado essa analogia, temos a infelicidade der gaiuco de Miguel. 3. O sumo
sacerdote na igreja judaica. 4. O general a frdotseu exército, o pastor a testa do
rebanho, a cabeca a dirigir o corpo humano. 5. puBlkca Americana, a custa da qual
o cardeal Gibbons arrazoa tdo plausivelmente quarfeizia o cardeal Belarmino a
propoésito da monarquia. Deus € o governador dalfteple ela tem, todavia, um chefe
visivel. 6. Da Corte Suprema dos Estados Unidosai@eal Gibbons, que insiste com
prazer nesta analogia, afirma que “o que é a Gupgema para os Estados Unidos, € o
soberano pontifice para a igreja, em esfera maigdh”. Um é o guardido de nossa

Constituicao religiosa; a Corte Suprema é a guakelidossas instituicées civis — p. 121.

Se essas analogias forem examinadas, como foi paragéo usada por Pio
Il numa carta a Universidade de Colbnia, em 1463sd&0 pontifice que como as
cegonhas seguem a um chefe e as abelhas tém urha, r@ssim a igreja militante tem
propriamente no vigario de Cristo aquele que é mamite e juiz de todos — uma tolice
fulgurante, desde que as abelhas se conduzem sama;ramas um principio
impressionante pode ressaltar, a despeito da datkes comparacdes. Essas analogias
comecgam por ignorar o fato de que Jesus Cristev&au expressamente como cabeca
da igreja, que ele governa por sua imediata prasencpoder do Espirito santo. Ele é o
Capitdo da nossa salvacao, o unico Pastor e Bsposkas almas, a cabeca do corpo, a
videira a que os ramos se acham unidos. Tao dess@izé a unidade do corpo cristdo
quanto é anti-escrituristica a idéia de que haja segunda cabeca da igreja, para fazer
aquilo que Cristo prometeu fazer por si mesmo.deor e a disciplina sobre a terra ndo
exigem que haja um governo unico. Os diversos pegoslhem suas proprias formas

de governo.

O paralelo entre o governo dos Estados Unidos @/ergo papal ndo so é
falaz, mas é também fatal. O governo Americanoaseib no direito do voto exercido
pelo povo. O presidente exerce suas fun¢gbes pdaderdo povo. O governo catoélico
romano € uma hierarquia. Nao procede do povo doa@ade, mas esta se perpetua por
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si mesma. O presidente dos Estados Unidos é resmnzerante o povo. O papa hao
se submete a nenhum tribunal humano. E um monrbsaludo: elabora as leis

doutrinarias, executa-as e pronuncia sentencasigigli Sua vontade é lei. Sua palavra
nao pode ser governada nem pelo homem, nem por, Pergue ele é o vigario de

Deus e, quando fala, € o memso Deus quem falaé Bateoria. Igualmente falaz é a
analogia baseada no oficio de presidente da Campeea. De si mesmo ele nada
decide. E um dentre nove ministros. A opinido déori@dos ministros da Corte é a

opinido da Corte. Em segundo lugar, a corte ndamecinfalibilidade. Suas decisdes se
tornam efetivas pela vontade e consentimento d@.pNenhum americano encara a
Corte Suprema como infalivel. As decisbes do pdjma iefaliveis e de validade

perpétua. E crime por em divida a autoridade d@as.causas de importancia, as
decisbes da Corte Suprema tém sido proferidas paoria de um, como na decisédo
prolatada a 8 de marco de 1920, sobre a questSabée-se se os dividendos de capital
estavam sujeitos ao imposto sobre a renda. Suasddectém sido anuladas por
decisbes subsequentes. A Ultima das grandes dedseddarshall , presidente da Corte
Suprema, no caso de Graigrsus Missouri, 1822, foi “inteiramente repudiada pela
Corte, depois da morte de Mr. MarshaBeveridgelV:509. O presidente da Corte,

Taft, num discurso sobre a pessoa do seu antedehsse, 1923, declarou que “erros
tém sido cometidos pela Corte Suprema no passadueea Corte era e é uma
instituicdo humana”. As decisdes da Corte tém #amente anuladas por certos
eventos. Em seu discurso de Springfield — 26 degute 1857, Lincoln teve ocasiao de
falar da decisdo do presidente da Corte, Taneyaso de Dred Scott. “Julgamo-la
errbnea. Sabemos que a Corte Suprema que a prtdarifrequentemente reformado
suas proprias decisdes e faremos o que pudermascpaseguir a reforme desta”. A

guerra civil pds a margem a decisao da Corte.

8 8. Concluséo.-O titulo od papa — “cabeca da igreja” — € invencéao
humana. A objecéo erguida pelo cardeal Gibbongudeos protestantes est&o “sem um
centro comum de unido ou base de unido”, resporglesn que o centro de unido
estabelecido na Escrituras € suficiente — o Casioificado e ressurreto. Ele reina. Ele
€ o Filho em sua prépria casa, cuja casa somos hieh. 3:6. A igreja ocidental tem
por vezes ficado sem uma cabeca papal — e elanganttm que se torna a igreja e a
religido no intervalo entre a morte de um papakigdo de seu sucessor? Esta morta a

igreja quando ndo ha cabeca papal, como estd mawopo privado da cabeca fisica?
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Se os vérios e longos intervalos historicos, eatrsorte de papas e a eleicdo de seus
sucessores, forem somados, o0 periodo resultante#asab mais de doze anos.
Comecando em 1268, ha um interregno papal de dosemeio. A partir de 1241, nao
houve papa por vinte meses; de 1292, quinze mesest304, por onze meses e de
1415, por vinte e nove meses. Estava a igreja gaivie vida naqueles tempos em que
estava sem cabeca visivel, ou, como Wyclif e Hesexpressaram, quando a igreja
estava acéfala? Ademais, periodos houve em quee @aéstrés individuos pretenderam
ser legitimos pontifices — e durante o periodouwbranta anos — 1377 a 1417 — houve
dois papas, um em Avinh&o e outo em Roma, cadapgendendo ser o sucessor de
Pedro, cada qual eleito por cardeais e praticaada am atos papais, sendo cada um
reconhecido por partes da Europa catdlica. Queammpossui bastante autoridade para
decidir infalivelmente qual dos dois era o verdem@apa/ No século XV se alvitou a
idéia de que podia haver uma dlzia de papas eja igpntinuar, todavia, a existir. A
Universidade de Paris escreveu a Clemente VIl quigoeindo hesitavam em dizer que
podia haver dois ou dez pontifices e que cada fotha ter seu proprio papa. O
dualismo papal levou Wyclif a afirmar que a Cristate bem podia marchar sozinha,

sem papa de espécie alguma.

A opinido protestante é que uma forma particulagalerno terreno ndo é
essencial a existéncia da igreja. Governo é malérexpediente. Ndo afeta a existéncia
da igreja. Governo € matéria de expediente. Nam afeexisténcia da igreja, mas se
entende como seu bem-estar. Os protestantes nadir&to de verberar a comunhao
catélica romana por encarar o bispo de Roma comtiger, enquanto este nao reclame
prerrogativas que pertencem somente a Cristo. dlsgue sobre todo povo cristéo, e
enguanto nao pretenda expulsar a cristdos que cemhianto as escrituras quanto ele e
tém o mesmo acesso ao auxilio divino que ele tehladitude protestante se acha bem
expressa na Confissdo de Westminster, segundasdoeieita em 1902: “Nao ha outro
chefe da igreja sendo o Senhor Jesus Cristo; etangfo de qualquer homem a ser o
vigario de Cristo e cabeca da igreja, € anti-asgsiica, sem apoio nos fatos e uma

usurpacéo que desonra ao Senhor Jesus Cristo”.
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disse: “de Agnes, como papa, que todos 0s anosielzaganta sé, se divertia em

enganar; por fim, saindo em procissdo pela cidadejsta de todos os cardeais,
abertamente caiu, em plena rua, em trabalho de”part



